Prof. Dr. Onur Bilge Kula
Egemenlik Hicbir Bicimde Ortakhik Kabul Etmez!

AKP-MHP isbirligiyle Meclis’ten gegirilen anayasa degisikligi
onerisi, tiim yetkileri tek kisiye veriyor, Tiirkiye’nin yazgisim1 bu tek
kisinin istencine ve keyfine birakiyor. Bu koklii anayasa degisikligini
savunanlar, toplumsal tepkilerin Oniine ge¢cmek i¢in, halkin
kavrayisiyla alay edercesine, Atatiirk anayasalarina dondiiklerini 6ne
siriyor. Cumhuriyetin gergeklestigi Meclis iizerinde higbir giic
gormeyen Atatlrk ile bu anayasal dlzenlemeyi yapanlar arasinda
higbir iligki yok. Bunu kanmitlamak icin, Atatiirk’iin Cumhuriyet ve
Meclis’ten ne anladigina bakmak yeterli.

Ulusal egemenlik

Cumhuriyet, Atatiirk’iin ~ Nutuk’taki  tanimlamasiyla, “ulusal
egemenlik temeline dayanan halk hiikiimetidir”. Ulusal iradenin
yogunlastigr “Meclis’in istiinde hi¢bir giic yoktur” (s. 203).
Atatirk’iin bu belirlemeleriyle, AKP ve Atatiirk’ii onemsedigini One
siren MHP’nin kurmaya calistig1 otoriter rejim arasinda bir kosutluk
var mi1?

Atatiirk, 30 Ocak 1921°de anayasanin temel maddelerinin basinda su
ilkeleri sayar: “Egemenlik sinirsiz ve kosulsuz olarak ulusundur.
Yonetim yontemi, halkin kendi alinyazisin1 eylemli olarak kendinin
yonetmesi ilkesine dayanir. Yiirlitme gilicii ve yasama yetkisi, ulusun
tek ve gercek temsilcisi olan Buyilik Millet Meclisi’nde belirir ve
toplanir” (s. 256- 257).

21 Kasim 1922°de ulus egemenligi ilkesini daha da kapsamli duruma
getiren Atatlirk’lin belirlemesiyle, “Tiirk halki smnirsiz ve kosulsuz
olarak egemenligini clinde tutar... Egemenlik, hi¢cbir anlamda, higbir
bigimde, hi¢bir renk ve belirtide ortaklik kabul etmez.” Unvani ve
konumu ne olursa olsun, “hi¢ kimse bu ulusun alinyazisinda ona ortak
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cikamaz. Ulus, buna kesinlikle g6z yummaz. Bunu Onerecek higbir
milletvekili bulunamaz” (s. 321).

AKP-MHP isbirligiyle olusturulan anayasa degisikligi Onerisi,
egemenligi, ulusun elinden alip mutlak giicii elinde toplayan tek kisiye
veriyor. Bu iki partinin Atatiirk’in ulusal egemenlik ve Meclis’in
yetkileri konusundaki goriislerine uygun davrandigi sdylenebilir mi?

‘Dis gucler’

Atatiirk, giiclii devletleri ne seytanlastirir ne de onlardan adalet diler.
Atatirk’iin yiicelttigi temel anlayis ve ilke sudur: “Adalet dilenmekle
ve acimmakla, devlet isler1 goriilemez; ulusun ve devletin onur ve
bagimsizlig1 giiven altina alimamaz. Adalet dilenmek ve acindirmak
gibi bir ilke yoktur” (Nutuk, s. 160). AKP ise hem biiyiik giicleri isine
geldigi gibi seytanlastiriyor, onlar1 {ist akil olarak niteliyor hem de
kendine acindirircasina ortama goére onlardan birine siginiyor. MHP
de benzer diisiiniip davraniyor.

Din ve diisiince ozgurliugiine saygi

Ayrimcilik yapmay1 onursuzluk sayan ve din ve diisiince ozgiirliigiinii
her seyin ustliinde tutan Atatiirk’in belirlemesiyle, yurttaglari arasinda
“cesitli dinlerden topluluklar bulunan bir hiikiimet, din ve diisiince
Ozgiirliigiine saygi gostermek zorundadir” (s. 328). Atatiirk’iin bu
goriigleriyle, buglin Tiirkiye’yi yonetenler arasinda herhangi bir
kosutluk oldugu soOylenebilir mi? AKP’nin siyasetini belirleyenler,
yaklasik yiizyil once “din ve disiince ozgiirliigline saygi gostermek
zorunluluktur” diyen Atatiirk ile kendilerini nasil karsilastirabilirler?

26 Mart 1920°de Istanbul’un isgaline cok sert tepki gosteren
Atatirk’iin “yabanci devletlere yaptigi protesto” tam bir bagimsizlik
bildirgesidir. Atatiirk’e gore, Istanbul’un isgali “20. yiizy1l uygarlik ve
insanligmin kutsal saydigi biitiin ilkelere; ozgiirlik ve ulus duygusu
gibi bugiinkii insan topluluklarinin temeli olan biitiin ilkelere, bu
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ilkeleri ortaya koyan insanligin genel vicdanina” indirilmis bir
darbedir. Bu isgalin hicbir bi¢imde kabul edilemeyecegini belirten
Atatiirk, bu konuyu “resmi Avrupa ve Amerika’nin degil, bilim, kiiltiir
ve uygarlik Avrupa ve Amerika’simnin vicdanina birakmakla” yetinir

(s. 193).

Yukaridaki alintidan da goriilecegi tlizere, Atatiirk, savas kosullarinda
bile isgalci Avrupa ve Amerika’y1, kendi nitelemesiyle bilim, kultr
ve uygarlik Avrupa’s1 ve Amerika’sindan ayiracak denli genis ve uzak
gorigliiddiir. Koktenci bir yaklasimla, Avrupa’y1 tiimel bir diisman
olarak niteleyen @AKP’nin siyaset yapicilarinda bdyle bir
ayrimlastirma diisiincesinin en kii¢iik belirtisi var mi1?

‘Din oyuncularr’

Atatirk’e gore, tlilkeye yapilabilecek en biiylik kotilik, dinin
propaganda aracina doniistiiriilmesidir. Nutuk’ta Ocak 1923’te “Din
oyunculari, halifeyi biitiin Miisliimanlara egemen bir devlet baskani
yapmak istiyorlardi” diyen Atatiirk’iin ¢ozlimlemesi uyarinca, Siikrii
Hoca gibi din oyunculari, “diinyanin dort bucaginda yasayan cesitli
soydan ti¢ yiiz milyonluk bir topluluga sozii gececek bir devlet
baskan1” propagandasi yapmaktadir. “Biitiin Miisliimanlara egemen
olacak bu ulu devlet bagkaninin eline kuvvet olarak ii¢ yiiz milyon
Muhammed immetinden yalniz on, on bes milyon Tiirk halkini”
vermek istemektedir.

Atatlirk’iin nitelemesiyle, “bu denli bilgisiz, diinya gerc¢ekleriyle bu
denli ilgisiz” olan Siikrii Hoca ve benzerleri, ulusu aldatmak igin,
yayimladiklar1 uydurmalarla, “bunca yiiz yillarda oldugu gibi, bugiin
de uluslarin bilgisizliginden ve bagnazligindan yararlanarak, binbir
tiirlii siyasal ve kisisel amacg ve ¢ikar saglamak i¢in, dini ara¢ olarak
kullanmaya” kalkmaktadir. Ote yandan, “insanlikta din duygusu ve
bilgisi, her tiirli hurafelerden siyrilarak, gercek bilim ve teknik
1s181yla armmip olgunlasincaya degin, din oyunu oyuncularma” her
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yerde rastlanacaktir (s. 325). Atatiirk’iin deyisiyle, “kendimizi
diinyanin egemeni sanmak aymazligina” artik son vermeliyiz (s. 327).
Stikrii Hoca gibi din oyuncular1 simdilerde de ortada dolagsmiyor mu?
Ayrica “Bizim yaptigimiz, Atatiirk anayasalarina donmektir” diyerek,
kurmaya c¢alistiklar1 “parti devletini” mesrulastirmak isteyenlere
soralim. Yukaridaki ilkeleri ne 6l¢iide paylasiyorsunuz? Bu ilkelerin,
sizin diisiince diinyanizda yeri var mu? Tarihi kurgulamadan ve
carpitmadan bu sorulara yanit verebilir misiniz?
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